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1. Aanleiding en context 

De Werkgroep Milieubeheer Berg en Dal (WMG), opgericht in 1973, heeft statutair tot doel 
het bewaken en bevorderen van een gezond woon-, werk- en leefmilieu. In 2026 is binnen 
de WMG de Werkgroep Gezonde Leefomgeving Berg en Dal opgericht, bestaande uit 
inwoners uit alle kernen die zich zorgen maken over de effecten van 
gewasbeschermingsmiddelen op gezondheid, leefomgeving en biodiversiteit. 

In onze landelijke gemeente wonen veel inwoners direct naast of in de buurt van agrarische 
percelen waar intensief wordt gespoten. Zij melden driŌ (overwaaien van 
bestrijdingsmiddelen naar hun tuin en woning), aantasƟng van bermen en tuinen en angst 
voor gezondheidsrisico’s ten gevolge van blootstelling. Deze signalen zijn breed en 
structureel. Zowel omwonenden als boeren en loonwerkers die pesƟciden toepassen in de 
landbouw lopen het meeste risico op blootstelling1.  
Daarnaast bedreigt driŌ van pesƟciden de oogst van naastgelegen biologische teelten, die 
daardoor afgekeurd kunnen worden. 

In de discussie over gewasbeschermingsmiddelen is steeds meer kennis beschikbaar over 
mogelijke gezondheidseffecten, maar in veel gevallen ontbreekt nog sluitend causaal bewijs. 
De huidige stand van de wetenschap laat vooral correlaties zien. Juist in zulke situaties is het 
voorzorgsprincipe relevant: wanneer er redelijke aanwijzingen zijn voor mogelijke schade 

 
1 https://www.wur.nl/nl/nieuws/170-verschillende-bestrijdingsmiddelen-aangetroƯen-milieu-dieren-en-
mensen-nederland 



aan gezondheid of milieu, is het gerechtvaardigd om beschermende maatregelen te nemen, 
ook als niet alle onzekerheden zijn weggenomen. 

Het voorzorgsprincipe is geen blokkade voor innovatie, maar heeft juist de kracht om deze in 
de juiste richting te sturen2; en is bovendien een bestuurlijke opdracht: wegen in plaats van 
wachten. Het vraagt om transparantie, proportionaliteit3 en het betrekken van inwoners, 
agrariërs en deskundigen bij de afweging van risico’s en belangen. De WMG-Werkgroep 
Gezonde Leefomgeving Berg en Dal vraagt de gemeente om dit principe expliciet te 
verankeren in LOP3 en in de beleidsperiode 2026–2030. 

Een belangrijke reden dat dit kon gebeuren is de manier van toelaten van 
bestrijdingsmiddelen, waarbij belangrijke aspecten niet in beschouwing worden genomen, 
zoals hun rol bij het veroorzaken van neurologische aandoeningen zoals Parkinson4 of bij de 
afname van ‘non-target’ insecten5, en bovendien de producent van een middel zelf het 
dossier samenstelt en studies uitvoert6. De kosten komen voor rekening van de 
maatschappij: adviesbureau Le Basic berekende dat gezondheidskosten in de EU die direct in 
verband kunnen worden gebracht met pesticidengebruik oplopen tot 2,3 miljard euro per 
jaar.7 Dan is de milieuschade, en kosten voor bijvoorbeeld het schoonmaken van drinkwater, 
niet meegerekend. 

Het is hoog tijd om hier verandering in te brengen. Op elk niveau kan actie ondernomen 
worden, zeker ook op gemeentelijk niveau.  

De WMG-Werkgroep Gezond Leefklimaat Berg en Dal doet met deze brief concrete 
voorstellen om deze thema’s bestuurlijk te verankeren. 

2. Hoofddoelstelling voor LOP3  

Wij verzoeken de gemeente om in LOP3 een heldere, meerjarige doelstelling op te nemen: 

Het realiseren van een gezonde leefomgeving door het terugdringen van risico’s van 
gewasbeschermingsmiddelen, het beschermen van drinkwaterbronnen en het 
beschermen/versterken van biodiversiteit, via een stapsgewijze en uitvoerbare aanpak. 

Deze doelstelling sluit aan bij de Omgevingsvisie, de wettelijke zorgplicht onder de 
Omgevingswet en de provinciale koers richting pesticiden reductie.8 

 
2 https://zenodo.org/records/2616458 
3 In de lobby wordt proportionaliteitsbeginsel gebruikt om voorzorgsbeginsel (dat zegt: bij gerede twijfel 
niet doen) te verzwakken.  
4 https://www.radboudumc.nl/nieuws/2023/test-pesticiden-op-mogelijke-rol-bij-parkinson 
5 https://www.pan-europe.info/campaigns/protect-arthropods 
6 https://www.pan-europe.info/sites/pan-
europe.info/files/public/resources/reports/White%20Paper_Dec2018.pdf#overlay-context=user 
7 https://basic.coop/en/actualites/study/pesticides-a-model-thats-costing-us-dearly/ 
8 Op bladzijden 25 en 26  van de Gemeentelijke Handleiding Regulering Bestrijdingsmiddelen (Urgenda) 
staat een helder tekstvoorstel voor regelgeving betreƯende een spuitvrije zone met een bijbehorende 
definitie van "gevoelige objecten": 



3. Stapsgewijze aanpak  

3.0 Opstellen plan voor uitfaseren gebruik middelen in waterwingebieden en rondom 
Natura 2000-gebieden.  

Samen met kennisinstellingen, beheerders, bewoners en de betrokken boeren onderzoeken 
welke ondersteuning nodig en mogelijk is om dit zo snel mogelijk te realiseren en te voldoen 
aan de wettelijke vereisten (geen vervuiling van water, geen schade aan natuur of 
gezondheid). Denk bovendien aan het zgn. cocktaileffect (wordt niet onderzocht in de 
toelating). 

Verkenning van luchtmetingen en andere metingen naar aanwezigheid en effect 
bestrijdingsmiddelen. 

3.1 Vermijden van risicovolle teelten 

Wij adviseren om in LOP3 op te nemen dat de gemeente inzet op het voorkomen van 
intensieve teelten met hoge spuitbelasting, zoals: 

 lelieteelt en gangbare bloementeelt 
 zaaiuien 
 intensieve teelten op de stuwwal (i.v.m. drinkwaterkwaliteit) 

3.2 Bufferzones 

Wij adviseren een gefaseerde invoering van bufferzones: 
 50 meter zone bij fruitteelt als eerste stap 
 uitbreiding naar uien- en aardappelteelt in latere fasen 
 verkenning van toepassing bij bestaande én nieuwe situaties 
 daarnaast nog vast te stellen zone handhaven rond Natura 2000-gebieden (zoals De 

Bruuk, Sint-Jansberg en Ooijsche graaf) 

3.3 Juridische en financiële instrumenten 

De Gemeentelijke Handleiding Regulering Bestrijdingsmiddelen (Urgenda & Natuur & 
Milieu) biedt concrete mogelijkheden: 

 maatwerkvoorschriften op basis van het BAL 
 teelt- en middelenverboden in kwetsbare zones 
 meldplicht of informatieplicht voor spuitactiviteiten 
 regulering via gemeentelijk eigendom (pachtvoorwaarden) 

Wij verzoeken de gemeente deze instrumenten expliciet op te nemen in het 
uitvoeringsprogramma van LOP3. 

 
https://www.urgenda.nl/wp-content/uploads/2026/03/AARDige-Buren-Gemeentelijke-handleiding-
tweede-druk.pdf Wij zouden er voor pleiten om deze tekst aan te houden onder verwijzing naar de  
Handleiding  



 
Gevolgen voor agrariërs 
We begrijpen dat maatschappelijke ontwikkelingen, nieuwe inzichten in de schadelijke 
gevolgen van middelen en handhaving van juridische voorwaarden onrust brengen onder 
boeren, die deze bestrijdingsmiddelen gebruiken. Het beïnvloedt hun bedrijfsvoering en het 
is vanwege langlopende financiële verplichtingen meestal niet makkelijk om snel om te 
schakelen. Toch is dit op vele plekken een onvermijdelijke maatschappelijke ontwikkeling. 
Zoals roken in de klas en in het café ooit normaal waren, zo geldt dat ook voor het gebruik 
van middelen. Nu we steeds beter inzicht krijgen in de sterk negatieve effecten op 
gezondheid, waterkwaliteit en biodiversiteit wordt de inzet van deze middelen ook steeds 
minder voor de hand liggend en is het zoeken naar andere modellen. Ondersteuning, waar 
mogelijk financiële steun en waardering en begrip voor boeren is gewenst. 

4. Gezondheid en risico’s 

Er bestaan substantiële kennisvragen over: 
 gebruikte middelen, hoeveelheden en combinaties 
 aanwezigheid van PFAS in middelen 
 drift en blootstelling in woongebieden 
 effecten op kinderen, ouderen en kwetsbare groepen 
 impact op bodemleven, insecten, amfibieën en vogels 
 risico’s voor drinkwater, met name op de stuwwal 

Wij adviseren: 
 samenwerking met deskundige organisaties (o.a. Meten=Weten, CLM, universiteiten) 
 verkenning van luchtmetingen (eventueel via crowdfunding) 
 structurele betrokkenheid van Vitens vanwege drinkwaterkwaliteit 
 onderzoek naar PFAS-vrije alternatieven 
 bevorderen van onafhankelijke erfbetreders/adviseurs, zeker als het gaat om 

pesticiden 

5. De stuwwal als hydrologisch kerngebied 

De stuwwal is de Blauwe Motor van de regionale drinkwatervoorziening. De natuurlijke 
infiltratie, filtering en sponswerking zijn essentieel voor: 

 drinkwaterkwaliteit 
 buffering tegen droogte 
 behoud van kwelzones en natte natuur 

Wij verzoeken de gemeente om: 
 de stuwwal als beschermd hydrologisch kerngebied op te nemen in LOP3 
 n iet langer toelaten van middelen in drinkwaterinvloedsgebieden 
 maatregelen te stimuleren die infiltratie en sponswerking versterken 
 structurele samenwerking met Vitens te borgen 

 



6. Meldpunt voor inwoners 

Wij adviseren de gemeente een meldpunt in te richten voor: 
 drift en spuitnevel 
 gezondheidsklachten 
 schade aan biodiversiteit 
 vermoedens van onjuist gebruik 
 openbaar maken gebruikte middelen. Agrariërs verzoeken (of voorwaarde) bewoners 

in de omgeving van tevoren te informeren over welke middelen wanneer toegepast 
worden 

Het meldpunt dient gekoppeld te worden aan handhaving, monitoring en beleidsbijsturing. 

7. Bewustwording en communicatie 

Wij verzoeken de gemeente om: 
 het thema gezondheid en gewasbescherming actief te communiceren 
 samenwerking met WMG en dorpskernen bij publieksbijeenkomsten 
 ondersteuning van boeren door middel van informatieavonden en trainingen over 

praktische oplossingen zoals integrated pest management (IPM) en 
productiemethoden als strokenteelt9 

 ondersteuning van burgerinitiatieven voor monitoring 
 aandacht voor verstandig gebruik van biociden door particulieren 

De WMG organiseert zelf twee publieksavonden (Groesbeek en Ooijpolder) en blijft via het 
Milieujournaal en lokale media bijdragen aan bewustwording. Binnen de gemeente bestaat 
een overleg Duurzaamheid waar de WMG bij aan zou kunnen sluiten. Ons thema kan en zou 
daar dit jaar op de agenda moeten komen. 

8. Moderne verdienmodellen en pacht 

Wij vragen de gemeente om: 
 duurzame pachtvoorwaarden te stimuleren bij grote verpachters 
 goede voorbeelden uit de Ooijpolder en Land van Ons te benutten 
 eigen pachtgrond (hoe beperkt ook) als voorbeeld in te zetten 

9. Gezonde voeding 

Wij verzoeken de gemeente om: 
 gezonde, lokaal geproduceerde voeding te stimuleren. Een voorbeeld kan zijn de 

reeds bestaande bio regio’s zoals Zuid-Veluwe en Zutphen10. 
 samenwerking met gifvrije en natuurinclusieve boeren te versterken 
 voedselbossen, buurtmoestuinen en korte ketens te ondersteunen 

 
9 https://www.volkskrant.nl/wetenschap/de-boerderij-van-de-toekomst-zal-divers-zijn-met-gewassen-
door-elkaar-gemengd~be59a65f/ 
10 https://www.rvo.nl/onderwerpen/biologisch-ondernemen/samenwerken-in-sterke-bioregios 



 educatieprogramma’s te ontwikkelen voor scholen en jeugd 

10. Conclusie 

De WMG-Werkgroep Gezond Leefklimaat Berg en Dal verzoekt de gemeente om 
gezondheid, gewasbescherming en drinkwaterkwaliteit expliciet en integraal op te nemen in 
LOP3 en de beleidsperiode 2026–2030. De voorgestelde maatregelen zijn uitvoerbaar, 
juridisch onderbouwd en sluiten aan bij regionale en landelijke ontwikkelingen. In een 
volgend Milieujournaal zullen we in een artikel een verdere onderbouwing, op basis van 
wetenschappelijke uitkomsten geven.  

Wij denken graag mee bij de verdere uitwerking.  

Met vriendelijke groet, 
Werkgroep Milieubeheer Berg en Dal  

 
Jeanne Mertens, voorzitter 


